R.G.I. 821/2025

CORTE DI APPELLO DI BARI
Terza sezione civile
- Sezione immigrazione e protezione internazionale-

Il Consigliere designato, dott.ssa Maria Grazia Caserta

@D - it ccila camera di consiglio;

letti gli atti ed esaminata la documentazione depositata;

premesso che
-rilevato che con sentenza nr. 17209/2025, la Suprema Corte di Cassazione ha annullato con rinvio
il provvedimento con cui questo Ufficio aveva negato la convalida del trattenimento disposto in
data 20/04/2025 nei confronti dello straniero in epigrafe, enunciando il seguente principio di diritto:
"Ai fini della valutazione della legittimita del provvedimento di trattenimento disposto dal Questore
ai sensi dell'art. 6 d.lgs. 142/2015 occorre fare riferimento alle condizioni esistenti al momento
della adozione del provvedimento stesso e non gia a quello di presentazione della domanda di
protezione internazionale, atteso che oggetto del giudizio di convalida é il trattenimento" (cfr. Sent.
Cit.);
- considerato che nella parte motiva della detta sentenza la Corte ha precisato “che al momento della
emissione del provvedimento da parte del Questore di Ban’,— non era piu trattenuto
presso il CPR di Gjader (in quanto la Corte di appello di Roma non aveva convalidato il
precedente trattenimento del Questore capitolino che, quindi, aveva perso efficacia) ed era stato
quindi ritrasferito in Italia. Pertanto, la Corte di appello di Bari ha omesso di valutare le
conseguenze della mancata convalida del precedente trattenimento disposta dalla Corte di appello
di Roma e non ha tenuto conto della condizione in cui si trovava il cittadino extracomunitario al
momento in cui il Questore di Bari aveva disposto il trattenimento” (cfr. Cit.);
C.P.R. di Bari in data 23.4.2025, in seguito alla mancata convalida del trattenimento ivi disposto nei
suoi confronti dal Questore di Bari;
-considerato che tale evenienza supera e assorbe ogni ulteriore questione sollevata con la memoria
difensiva in atti del 12/05/2025 dal momento che il sollecitato vaglio di costituzionalita deve fare 1

conti con la rilevanza della questione rispetto alla decisione del caso concreto;
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-preso atto che anche I’Ufficio questorile, nel corso della odierna udienza, ha evidenziato di non
poter insistere per la convalida del trattenimento disposto dal Questore di Bari in data 20/04/2025,
notificato in pari data, dal momento che, come sopra chiarito, il trattenimento ha perso efficacia con
la mancata convalida;
-rilevato che, tra le ragioni che imposero la richiesta di convalida del trattenimento da parte del
Questore di Bari in data 20/04/2025, vi era anche la pretestuositda della domanda protettiva
presentata dallo straniero solo in data 18/04/2025, al momento del suo arrivo a Gjader, ancorché
egli fosse presente sul terriotorio nazionale sin dal 30/11/2021;
-considerato che, ancorché siano accertate tali condizioni e sia evidente che la domanda protettiva
era finalizzata (per quanto valutabile sommariamente al momento della presentazione della stessa) a
ritardare 1’espulsione gia disposta nei confronti dello straniero (in disparte le ulteriori valutazioni di
pericolosita pure contenute nel decreto questorile con cui era stata richiesta la convalida del
trattenimento), in ogni caso, la sopravvenuta cessazione del trattenimento avvenuta in data
23.04.2025, in esecuzione della mancata convalida (cfr. supra), cessazione anteriore anche alla
pronuncia della sentenza della Corte di Cassazione n. 17209/2025, per cui vi ¢ rinvio a questa
Corte, impedisce ogni statuizione circa la convalida del trattenimento disposto dal Questore di Bari
in data 20/04/2025, essendo venuto meno il presupposto per il controllo giurisdizionale attuale del
provvedimento amministrativo di trattenimento, provvedimento non piu esistente, con salvezza di
ogni distinto provvedimento gia in atto allo straniero
P.Q.M.
dichiara il non luogo a provvedere sul trattenimento disposto da parte del Questore di Bari in data
-con salvezza di ogni distinto provvedimento gia in atto nei suoi confronti.
manda la cancelleria per le comunicazioni alla Questura di Bari, all’interessato e al difensore.
Cosi deciso in Bari, il giorno 16/05/2025.
Il Consigliere designato

Maria Grazia Caserta
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